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1. éQUE SON LOS VALORES?
1. FL MUNDO DE LOS VALORES

Los valores constituyen un tema nuevo en la
flosofia: la disciplina que los estudia --Ia axiolo-
gia-— ensaya sus primeros pasos en lu segunda
mitad del siglo xix. Es cierto que algunos valores
inspiraron profundas paginas a mas de un filésofo,
desde Platén en adelante, v que la bellcza, la jus-
ticia, el bien, la santidad, fueron temas de viva
preocupacién de los pensadores en todas las épo-
cas. No es menos cierto, sin embargo, que tales
preocupaciones no lograban recortar una regidn
propia, sino que cada valor era estudiado aislada-
mente. La belleza, por ejemplo, interesaba por si
misma y no como representante de una especie
mas amplia. _

Si bien no se ha perdido interés en el estudio de
la belleza, ésta aparece hoy como una de las for-
mas de una peculiar manera de asomarse al mundo
que se llama ¢l valor. Este descubrimiento es uno
de los mds importantes de Ja filosofia rcciente y
consiste, en lo fundamental, en distinguir el ser
del valer. Tanto los antiguos como los modernos
incluian, sin tener conciencia de ello, el valor en el
ser, y median a ambos con la misma vara. Los
intentos de axiologia se dirigian, sin excepcién, a
valores aislados y en particular al bien y al mal. El
estudio de estos valores aislados adquiere hoy nueva

{ significacion al advertirse el hilo sutil que los une
y la proyeccién de luz sobre cada uno de estos
sectores que arroja toda investigacion de conjunto
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sobre la naturaleza propia del valor. De akli que
tanto Ia ética como la estética —de vieja estirpe
filoséfica~ hayan dado, en los dltimos arios, un
gran paso adelante al afinarse la capacidad de exa-
men del valor en tanto valor,

No puede menospreciarse el descubrimiento de
una nueva provincia del mundo. Si la filosofia
tiende, por su misma csencia, a dar una expli-
cacién de la totalidad de lo existente, cualquier
hallazgo que ensanche nuestra visién serd un ver-
dadero descubrimiento filoséfico. Tanto o més im-
portante que una nueva explicacién del mundo es
el descubrimiento de una zona antes no explorada,
pues mal podrd satisfacernos un esquema interpre-
tativo si ha dejado fuera, por ignorarla, una regién
completa de la realidad. Todo descubrimiento pola-
riza la atencién sobre lo descubierto, en pasajero
menoscabo de o ya sabido. La primera reaccién
consiste en forzar las cosas para acomodarlas a
la modalidad del recién llegado. Se pretende ver la
totalidad del mundo a través de la grieta abierta
por el nuevo descubrimiento. Esto explica la proli-
teracién de escritos sobre axiologia y la pretendida
reduccién de la totalidad de Ia filosofia a la teoria
de los valores.

cA qué viene a agregarse csta nueva zona? deué
regiones habian side ya exploradas cuando se des-
cubren los valores? Desde su iniciacién, la filoso-
fia pretendié dar uwna visién abarcadora de Ia
totalidad del mundo. Pero, en sus comienzos, con-
fundi6 la totalidad con uno de sus aspectos. La

filosotfa occidental comenzé hace veintiséis siglos -

con upa preocupacion sobre el ser del mundo
exterior, Guando los jonicos en el siglo vi a. c. se
preguntan cudl es el principio, o arché, de la reali-
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dad, entienden por realidad la naturaleza, el mun-
do exterior. De ahi que hayan escogido como res-
puesta sustancias materiales, [lamense agua, apeiron
o aire. El mundo exterior es, pues, el primer tema
de investigacion filoséfica y las “cosas”, en el seu-
tido habitual del término, la primera forma de
realidad. Pero un pueblo de la capacidad racional
del griego —se ha dicho mds de una vez, exagera-
damente, que el griego “descubre” la razén— no
podia conformarse con la contemplaciéon del mun-
do fisico, y pronto advierte que junto a ese mundo
existe otro, de tanto mayvor significacién que el
anterior, un mundo ideal, digamos asi. Xs el mundo
de las esencias, los conceptos, las relaciones, esto
es, de lo que hoy se denomina objetos ideales. Los
pitagéricos, Sécrates y Platén son los descubridores
de este mundo de las esencias.

A la realidad fisica y a los objetos ideales se
agregd mas tarde el mundo psiquico-espiritual.
Ademds de piedras, animales, rios y montafias, y
de nuimeros, conceptos y relaciones, existen mis
propias vivencias: mi dolor y mi alegria, mi espe-
ranza y mi preocupacion, mi percepcidén y mi re-
cuerdo. Esta realidad es innegable; estaba, sin
embargo, tan cerca del hombre que éste tardé mu-
cho tiempo en reparar en clla. Como el ojo que
ve las cosas exteriores y sélo afios después se des-
cubre a si mismo —segin la analogia de Locke—
~{ espiritu se volcd primero hacia afuera y, una vez
maduro, se replegd sobre si mismo.

Cuando se descubre una zona nueva se produ-
cen, por lo general, dos movimientos opuestos.
Uno, al que ya aludimos, y que encabezan los més
entusiastas del hallazgo, pretende ver todo desde
la nueva perspectiva, e intenta reduc’r la realidad
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anterior a la nueva. Fp Oposicion a este movi-
miento se origina otro que pretende reducir lo
nuevo a lo viejo, Mientras unog sostienen que toda
Ia filosofia no es mas que axiologia, otros se empe-
fian en que los valores o constituyen ninguna

“novedad, que se ha descubierto un nombre nuevo
para designar viejos modos del ser,

¢A qué podrian reducirse los valores, segtin esta
ultima concepeidn? Tres eran los grandes sectores
de la realidad que habfamos sefialado: as cosas,
las esencias y los estados psicologicos. Se intentd,
en primer término, reducir los valores a los estados
psicol6gicos. El valor equivale a lo que nos agra-
da, dijeron unos; se identifica con Jo deseado,
agregaron otros; es el objeto de nuestro interés,
Insistieron unos terceros. El agrado, el deseo, el
interés, son estados psicolégicos; el valor, para estos
tilésofos, se reduce a meras vivencias.

En abierta oposicién con esta interpretacién psi-
cologista se constituyé una doctring que adquirié
pronto gran significacién Y prestigio, v que terming
Por sostener, con Nicolaj Hartmann, que los valo.
Tes son esencias, ideas platonicas. Tl error de esta
asimilacién de los valores g las esencias se debig
en algunos pensadores o la’ confusién de Iy irrea-
lidad con Iu idealidad, La supuesta intemporalidad
del valor ha prestado i gran apovo a la doctring
‘que pretende incluir Ios valoreg entre los objetos
ideales,

Si bien nadie ha intentado reducir Jos valores g
las cosas, no hay duda que se confundié a aquéllos
con los objetos materiales que los sostienen, esto
€3, con sus depnsitarins. 1. contusion se origing
en el hecho real de que Ios valores no existen por
sl mismos, sino que descansan en un depositarig
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' al, es rden corporal.
o sostén que, por lo genela.l, es de Qt ! Corpote -
Asi, la belleza, por ejemplo, no ?cls' rfcérporada :
ir i uce esta i
flotando en el aire, sino g , la a
Hsi ‘mol, un cuer
i i : una tela, un marmol, .
algtin objeto fisico: . " n euer
e un deposita
etc. La necesidad de B
D lor caricter peculiar,
i secansar, da al valor un cs 1l
iy g it ® itaria”, pero tal idio-
le condena a una vida _paras]ltarm ’f l:;?én éel to-
i i justificar la confu g
sincrasia no puede j Lomusion de’ s0s
stenido. Para evitar con
tén con lo sostenid . Para : es! £
el futuro, conviene distinguir, desde ya, entlz‘lg a8
valores y los bienes. Los bienes equwalflen cli A
osas mas el valor que
108 3 a las cosas mas e
sas valiosas, esto es, s B que
1 "0 marmol es
a i 0. Asi, un trozo de
se les ha incorporad , Pz, e
; e agrega
) mano del escultor ] :
una mera cosa; la 7 or e, agrege
belleza al “quitarle todo lo que le sobi:‘:} , isecgz) 0
la irénica imagen de un escaltor, y el H’ldl;’}l’f(@) ch
i 1en, c
sformara en una estatua, ¢n un ’
se transtformari en .
in Vi : s caracteri
onservando todas la 2
estatua continua c , S nit
i ¢ omun —su Peso, su ¢
ticas del marmol cor o e
imi >za, etc.~; se le ha agreg !
uimiea, su dureza, e ; > ha 0 al
gin emb;n'go que la ha convertido en Ies’catua. Este
; Stic : 5 No son,
lor estético. Los valores
agregado es el va 0. valore ity
p%r gonsiguiente, ni cosas, ni vivencias, ni esencias
son valores.

2. EL vALOR COMO CUALIDAD ESTRUCLITURAL
o -

: . s
Ahora bien, squé son los valore?t..r N
Dijimos que los valores no existen por :,é .
: necesttan de un
en este mundo: n :
s, o om scansar. Se nos aparecen,
depositario en que descansar. S ; g
por lo tanto, como meras cualidades de eso g pun
sitarios: bhelleza de un cuadro, elegar;)ma 1(_, .
. : ramienta, Si observa-
i ifi una herramienta, Si ol
vestido, utilidad de ‘ ufm, Si o vas
mos el’ cuadro, el vestido o la herramicenta verc
2
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mos, sin embargo, que la cualidad valorativa es
distinta de las otras cualidades.

Hay en los objetos mencionados algunas cuali-
dades que parecen esenciales para la existencia
misma del objeto; la extensién, la impenetrabili-
dad y el peso, por ejemplo. Ninguno de esos obje-
tos podria existiv si le faltara alguna de estas
cualidades. Por otra parte, son cualidades que
los objetos valiosos comparten con los demas obje-
tos v que ellos mismos poseian antes de que se
les incorporara un valor. Tales cualidades forman
parte de la existencia del objeto, le confieren ser.
Pero el valor no confiere ni agrega ser, pues la
piedra existia plenamente antes de ser tallada, antes
de que se transformara en un bien. Aquellas cua-
lidades fundamentales, sin las cuales los objetos
no podrian existir, son llamadas “cualidades pri-
marias”. Junto a ellas estan las “cualidades secun-
darias” o cualidades sensibles, como el color, el
sabor, el olor, etc. —que pueden distinguirse de
las “primarias” debido a su mayor o menor subje-
tividad, pero que se asemejan a aquéllas, pues
forman parte del ser del objeto. Sea el color una
impresién subjetiva o esté en el objeto, es evidente
que no puede haber un hierro, una tela o un
mdarmol que no tenga color. El color pertenece a la
realidad del objeto, a su ser. La elegancia, la uti-
lidad o la belleza, en cambio, no forman parte
necesariamente del ser del cbjeto, pues pueden
existir cosas que no tengan tales valores.

“Cualidades terciarias” llamé Samuel Alexander
a los valores, a fin de distinguirlos de las otras
dos clases de c¢nalidades. La denominacién no es
adecuada porque los valores no constituyen una
tercera especic de cualidades, de acuerdo con un
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criterio de divisién comin, sino una clase nueva,
segun un criterio también nuevo de divisidén., Los
valores no son cosas ni elementos de cosas, sino
propiedades, cualidades sui generis, que poseen
ciertos objetos llamados bienes.

Como las cualidades no pueden existir por sf
mismas, los valores pertenecen a los objetos que
Husserl llama “no independientes”, es decir, que no
tienen sustantividad. Esta propiedad, aparente-
mente sencilla, es una nota fundamental de los
valores. Muchos desvarios de ciertas teorias axio-
légicas objetivistas se deben al olvido de que el
valor es una cualidad, un adjetivo. Tales teorias
resbalaron del adjetivo al sustantivo, y al sustan-
tivar al valor cayeron en especulaciones sin sen-
tido y en la imposibilidad de descubrir su caric-
ter peculiar. La filosofia actual se ha curado de
la tendencia tradicional de sustantivar todos los
elementos constitutivos de la realidad. Hoy han
adquirido importancia, en cambio, los verbos, los
adjetivos y aun los adverbios. Detras de muchos
sustantivos tradicionales hay un adjetivo implicito.
No hay que dejarse engafiar por el lenguaje. La
lengua asimila las formas de pensar que prevalecen
y la nueva teoria no puede quedar prisionera de
la lengua: exige habitos lingiiisticos que se adap-
ten mejor a las nuevas formas de pensar.

Por ser cualidades, Jos valores son entes para-
sitarios —que no pueden vivir sin apoyarse en obje-
tos reales— y de fragil existencia, al menos en
tanto adjetivos de los “bienes”. Mientras que las
cualidades primarias no pueden eliminarse de
los objetos, bastan unos golpes de martillo para
terminar con la utilidad de un instrumento o la
belleza de una estatua. Antes de incorporarse al
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respectivo portador o depositario, los valores son
meras “posibilidades”, esto es, no tienen existencia
real sino virtual.

No hay que confundir los valoves con los llama-
dos objetos ideales —esencias, relaciones, concep-
t{os, entes matemdticos—; la diferencia estd en que
estos son ideales mientras que los wvalores no lo
son. Mejor se verd la diferencia si se compara
la belleza, que es un valor, con la idea de belleza,
que es un objeto ideal. Captamos la belleza, pri-
mordialmente, por via emocional, mientras que la
idea de belleza se aprehende por via intelectual.
Una obra sobre estética no produce ninguna emo-
c:.ién, pues estd constituida por conceptos y propo-
siciones con significacién y sentido intelectual. No
sucede lo mismo con un poema, donde la metifora
que usa el poeta tiene una intencién expresiva y
de contagio emocional, y no descriptiva o de cono-
cimiento. De ahi también que los creadores de
belleza —poetas, pintores, compositores— sean con
frecuencia malos tedricos aun del propio arte que
cultivan,

A fin de distinguir los valores de los objetos
ideales, se afirma que estos Gltimos “son”, mientras
que los valores no “son” sino que “valen”, Esta
distincién de Lotze, como veremos tnds adelante
es util para subrayar una diferencia entre objetos)
que habitualmente se confunden, pero es tedrica-
mente objetable.

Se acostumbra afirmar que el valor es una cuali-
dad irreal. La afirmacién es correcta aunque vaga
pues la cualidad es negativa ¥ no se sabe de qué
irrealidad se trata. £l valor es irreal en el sentido
de que no equivale a ninguna de las cualidades
primarias y secundarias. Ni es una nueva cualidad
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del mismo tipo. Para indicar este caracter se le de-
nomino cualidad sui generis, pero el agregado no
aclara mucho. En otro sentido, el valor es real pues
tiene existencia en el mundo real y no es una mera
fantasia del sujeto.

A nuestro juicio, la irrealidad del valor debe
interpretarse como una cualidad estructural (Ges-
taltqualitdt). Una estructura no equivale a la suma
de las partes, aunque depende de los miembros
que la constituyen; tales miembros no son homo-
géneos. La estructura no es abstracta, como son
los conceptos, sino concreta, individual. Una or-
questa sinfénica es un claro ejemplo de estructura.

Si se interpreta la irrealidad del valor como una
cualidad estructural, se explica su caracter, apa-
rentemente contradictorio, de depender de las cua-
lidades empiricas en que se apoya pero, al mismo
tiempo, no poder reducirse a tales cualidades.’

3. POLARIDAD Y JERARQUIA

Una caracteristica fundamental de los valores
es la polaridad. Mientras que las cosas son lo que
son, los valores se presentan desdoblados en un
valor positivo v el correspondiente valor negativo.
Asi, a la belleza se le opone la fealdad; lo malo,
a lo bueno; lo injusto, a lo justo, etcétera. No se
crea que el desvalor, o valor negativo, implica la
mera ausencia del valor positivo: el valor negativo
existe por si mismo y no por consecuencia del valor
positivo. La “fealdad” tiene tanta presencia efectiva
como la “belleza”; nos encontramos con ella a cada
rato. Lo mismo puede decirse de los demés valores

1 Una exposicién mis amplia v fundada del valor como
cualidad estructural se halla en el cap. vi.
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negativos como la injusticia, Io desagradable, la
deslealtad, etcétera.

Se ha dicho muchas veces que la polaridad im-
plica la ruptura de la indiferencia. Frente a los
objetos del mundo fisico podemos ser indiferen-
tes. En cambio, tan pronto se incorpora a ellos un
valor, la indiferencia no es posible; nuestra reac-
cidn —y el valor correspondiente— seran positivos
o negativos, de aproximacién o rechazo. No hay
obra de arte que sea neutra, ni persona que se
mantenga indiferente al escuchar una sinfonia, leer
un poema o ver un cuadro.

Los valores estin, ademds, ordenados jerirqui-
camente, esto es, hay valores inferiores y superio-
res. No debe confundirse la ordenacién jerdrquica
de los valores con su clasificacién. Una clasifica-
cion no implica, necesariamente, un orden jerar-
quico. Se puede clasificar a los hombres en gordos
v flacos, altos y bajos, solteros y casados, etcétera,
sin que ninguno de los grupos tenga mayor jerar-
gquia que el otro. Los valores, en cambio, se dan
en su orden jerirquico o tabla de valores. La pre-
ferencia revela ese orden jerdrquico; al enfrentarse
a dos valores, ¢l hombre prefiere comiinmente el
superior, aunque a veces elija el inferior por razo-
nes circunstanciales.

Es mas facil afirmar la existencia de un orden
jerdrquico que seflalar concretamente cuil es este
orden o indicar criterics vilidos que nos permi-
tan establecerlo. No han faltado, por cierto, axi6-
logos que han pretendido fijario de una vez por
todas. La critica ulterior ha mostrado los errores
de tales pretensiones y especialmente de los cri-
terios utilizados. Un ecjemplo concreto lo consti-
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tuye la tabla axiolégica de Max Scheler, expuesta
en el capitulo 1v, que ha sido tomada como para-
digma en diccionarios y tratados en lengua caste-
Hlana, y que esta lejos de ofrecer seguridad y
consistencia.

Sin embargo, la existencia de un orden jerar-
quico es una incitacién permanente a la accion crea-
dora y a la elevacién moral. El sentido creador y
ascendente de la vida se basa, fundamentalmente,
en la afirmacién del valor positivo frente al nega-
tivo y del valor superior frente al inferior.

El hombre individualmente, tanto como las co-
munidades y grupos culturales concretos, se apoyan
en alguna tabla. Es cierto que tales tablas no son
fijas sino fluctuantes y no siempre coherentes; pero
es indudable que nuestro comportamiento frente al
préjimo, sus actos, las creaciones estéticas, etce-
tera, son juzgados y preferidos de acuerdo con una
tabla de valores. Someter a un examen criticos esas
tablas de valores que oscuramente influyen en
nuestra conducta y nuestras preferencias, es tarea
irrenunciable de todo hombre culto. No podra, sin
embargo, determinar criticamente una tabla de
valores —dejamos de lado la posibilidad de afir-
marla en forma dogmatica— sin examinar previa-
mente la validez de los criterios que pueden
utilizarse para descubrirla. Esta es una de las cues-

‘tiones que estudiaremos en el capitulo siguiente.
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